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Hemos debido aprender del Calvario por lo menos ocho lecciones acerca del perdén,
pero a veces las olvidamos.

1. El hecho de perdonar no quiere decir
que la ofensa era poca cosa

Nos disculpamos por la falta que hemos cometido — y no siempre es facil hacerlo —y
la otra persona dice: “Ah, no era nada”. Esto no es el asunto, y quizas no sea un
honesto espiritu de perdon.

El perdon legitimo reconoce todo el peso y dolor del agravio cometido, y a plena
conciencia exime al culpable de su culpa. Dar a entender que no hubo dafio, cuando si
lo hubo, da pie a la sospecha de que tampoco hay perddn, y falsea la relacion futura
entre las partes. Dios no nos perdond porque nuestro pecado era poca cosa; nos
perdono por la inmensidad de su amor.

2. El perdon no quiere decir
que el culpable no sufrira pérdida

Por supuesto, el que perdona no exige recompensa ni venganza. Perdonar y a la vez
demandar, no es perdonar. Cuando uno perdona de veras, quita toda barrera entre el
culpable y su victima. Alli termina todo.

Pero una falta trae consigo el remordimiento. Ningin perdén de parte del ofendido
puede deshacer lo que sucedi6. Esto no tiene que ver con el que perdona; es asunto
personal del ofensor. Todos nosotros tenemos que vivir con nuestro pasado, y ninguno
puede escapar el conocimiento del efecto sobre otros del pecado que ha cometido.

3. El arrepentimiento no es
simplemente el remordimiento

El arrepentimiento obliga a uno a hacer todo lo posible para deshacer el dafio causado.

Pero, por mucho que quisiéramos, no podemos remediar todo. Perdonado o no por su
projimo, el creyente sabra que lo que el hombre sembrare, esto también segara. El
perdon que emana del Calvario transforma la pena en una ayuda hacia la madurez
espiritual. Esta es una manera como Dios disciplina a sus hijos.

Hay otro tipo de castigo que el perdon no anula. Un hombre en autoridad puede
perdonar una ofensa cometida contra él, pero sin estar en condiciones de impedir que
proceda el castigo correspondiente. Un maestro de escuela, por ejemplo, tiene una



relacion doble con sus alumnos. El puede perdonar a uno que le haya faltado el respeto,
pero a la vez verse obligado a tomar las medidas que sus superiores hayan establecido
para el caso.

A diferencia de un maestro de escuela, Dios no esta sujeto a ninguna ley, pero actia con
arreglo a la ley de su propio amor santo. Esto es porque el Nuevo Testamento parece
contradecirse al hablar de Dios y el pecado. A veces habla de Fl como quien perdona
gratuitamente, y otras veces habla de que Jesus sufrio la ira de Dios contra el pecado,
nos compro con su sangre, etc. Es que, como hemos venido comentando, el perdén no
necesariamente anula la pena. Dios perdona, pero a expensas de haber castigado a su
Hijo en lugar nuestro.

4. El perdén no impone condiciones

Un buen simbolo del espiritu perdonador seria la mano extendida
hacia el ofensor. Lo tinico que hace falta para sellar este perdon es
que el ofensor tome la mano del otro. Pero no siempre estamos
dispuestos a extender la mano de esta manera, sino que hacemos un
gesto que parece ser el perdonar pero en realidad dista mucho de
serlo. Sacamos la mano pero, figurativamente hablando, esta
cerrada. No un pufio cerrado, pero una mente cerrada porque
guarda una lista de condiciones que el ofensor debe cumplir para
que la amistad sea restaurada.

“Por supuesto que yo estoy dispuesto a perdonar, pero él debe ...” Al hablar asi,
dejamos entrever que no tenemos un espiritu perdonador.

Los enemigos de Jests pensaban que Dios era asi. Ellos hubieran estado conformes con
que el Sefior dijera a los pecadores que deben arrepentirse de sus pecados, recitar
oraciones, ofrecer los sacrificios de rigor y después buscar el perdon de Dios. Cumplidas
estas condiciones, darian la bienvenida a cualquier publicano o mujer de mala vida.

Lo que enfurecié a los fariseos era que los hechos y palabras de Jests hacian ver que
Dios estaba tomando la iniciativa, ofreciendo la mano, dispuesto a buscar a los
ofensores dondequiera que estuviesen, y aun ofreciendo perdonarlos. La parabola de la
oveja perdida hubiera sido aceptable a los fariseos bajo el entendido de que la oveja era
religiosa y se encontraba en dificultades, pero ellos consideraban blasfemia sugerir que
Dios saldria en busca del pecador antes que éste se hubiera arrepentido.
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Cuando decimos, “Yo le perdonaré si él estamos diciendo que no queremos
perdonar. Quizas nos engafiamos a nosotros mismos, pero no asi a nuestros semejantes.
Y a Dios menos.

5. El perdon no es unilateral

Este es el otro lado de lo que hemos venido diciendo. El perdén encierra la restauracién
de una relacién rota, y ninguna relaciéon puede existir sin dos personas como minimo.
El hombre que esta convencido de que él de hecho tiene la razén, no es un hombre que
puede experimentar el perdon. Para que goce del perddn, tiene que reconocer su falta y
aceptar la oferta de un comienzo nuevo.

Esta verdad no anula lo dicho acerca de que el perdon debe ser incondicional. La
obligacidén que tengo de reconocer mi falta no es una condicidén previa que me impone
mi hermano ofendido. Al contrario, es un elemento esencial de la naturaleza del
perdén. Cometida la falta y rota la comunidén, no se puede remediar la situacion
honestamente sin reconocer que la reconciliacion es producto del perdéon, y no del
mérito.



Este reconocimiento tiene que afectar las dos partes: tanto el esposo como la esposa, el
padre como el hijo, uno mismo y su préjimo, o el hombre y su Dios.

6. El perdon no es probatorio

El verdadero perdén no dice: “Te perdono, pero si cometes esta ofensa otra vez, te quito
este perdon”. No; conforme el perdon no pone condiciones, tampoco esta sujeto a
incertidumbres en cuanto al futuro. Uno perdona o no perdona. Es ridicula la idea de
un semiperdon, porque carece de sentido y se basaria en lo peor de ambas partes.

Acordémonos de 2 Samuel 14, donde Joab procura el regreso de
Absalon. El relato termina con el hijo inclinando su rostro a tierra
delante de David su padre, Joab observando, y el rey besando a
Absalén. Pero habia falsedad en Joab y Absalon, por lo menos, y
el capitulo siguiente cuenta la triste historia de cémo Absalén se
sublevo contra el rey David.

Cuando pretendemos perdonar a medias, estamos en contra-
posicion a Dios. El acepta y recibe sin reserva al hombre pecador,
como el padre del hijo prodigo aguardaba el regreso de aquél e =
hizo ver que no habia barrera alguna entre ellos dos.

7. El perdonar no es simplemente olvidarse

Hemos reconocido ya que el olvidarse es mas de lo que cualquier hombre puede decidir
hacer. Ciertamente en Jeremias 31.34 Jehova dice que “perdonaré la maldad de ellos, y
no me acordaré mas de su pecado”. ;Qué podemos aprender acerca de la omnisciencia
divina? ;Debemos entender literalmente este versiculo? Veamos tres versiculos mas:

>> Oh Sefior ... echaste tras tus espaldas todos mis pecados, Isaias 38.17

>> Yo, yo soy el que borro tus rebeliones por amor de mi mismo,
y no me acordaré de tus pecados, Isaias 43.25

>> El volvera a tener misericordia de nosotros; sepultara nuestras iniquidades,
y echara en lo profundo del mar todos nuestros pecados, Miqueas 7.19

La leccion es que los pecados que han sido perdonados han dejado de surtir efecto sobre
la relacion que Dios tiene con el pecador.

Una razon porque es tan dificil perdonar es que uno tiene que deshacerse de un arma
que quiere usar en contra de la persona que le ha perjudicado. Es enterrar el hacha una
vez por todas. El perdonar es comenzar una relacidon que no sera influenciada por
aquello que sucedid. Por supuesto, somos humanos y no podemos estar seguros de que
nos olvidaremos para siempre. Pero aun las personas con buena memoria pueden
perdonar si resuelven hacerlo, porque el perdon es renunciar una posicion; es
desprenderse de un pensamiento.

8. El perdonar no depende de nuestras emociones

Los niflos pueden protestar que “no tienen ganas” de perdonar, pero nosotros los
adultos debemos saber mejor. Muchas veces perdonamos a uno para quien sentimos
simpatia, lastima o carifio, pero no debemos limitarnos a éstos. El creyente no perdona
simplemente porque se siente bien o cree que las circunstancias le son favorables.

Jests no mando a Pedro ir a su hermano tantas veces que sentia un impulso de hacerlo;
le mandé hacerlo setenta y siete veces, cualesquiera las circunstancias; Mateo 18.21. La
base del perdon que Dios da no es su estado emocional sino su proposito divino y
constante de amor. El nos recibi6 porque era su eterno afan hacerlo.
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El mandamiento a perdonar es demasiado para nosotros, pero como cristianos sabemos
que el perdon esta en el corazon de la subsistencia humana. La relacién del hombre con
Dios es posible porque El perdona. Por esto la gran importancia de que nos veamos
siempre como pecadores absueltos, no por merecerlo sino por la gracia de Dios.

Habiendo sido perdonados, perdonamos. Cuando no lo hacemos, es porque tenemos
una nocion falsa de nuestro propio estado.

“Si algo he perdonado, por vosotros lo he hecho en presencia de Cristo, para que
Satanas no gane ventaja alguna sobre nosotros; pues no ignoramos sus maquinaciones”,
2 Corintios 2.10,11. “Sed benignos unos con otros, misericordiosos, perdonandoos unos
a otros, como Dios también os perdond a vosotros en Cristo”, Efesios 4.32.

Desacuerdos entre creyentes

John Ritchie; Kilmarnock, Gran Bretafia, 18XX-1930
Reproducido en The Witness, diciembre 1953, enero 1954

Primera Parte: Hechos 15.1 al 33

La primera parte de Galatas capitulo 2 relata el caso deonferencia en Jerusalén entre
los creyentes del siglo 1. No era como las reuniones que nosotnasniba conferencias
donde hay ministerio de la Palabra de parte de hermanos capacitag@gnferencia es en

su primer sentido una platica entre dos 0 mas personas para tratar algin punto o negocio.

La conferencia en Jerusalén fue convocada en un esfuerzo por li@gguiaio unanime

sobre un problema nuevo y muy importante que se habia presentado esidagigk estaba
creciendo rapidamente sobre la tierra. Al no haber sido manejado congia,@ asunto

facilmente hubiera dividido la Iglesia, como ha sucedido tantas veces en losopatitier

Veremos cdmo esto fue evitado, y quizas aprenderemos algunas lecciones que patiian se
ayuda en nuestros propios tiempos.

EL ASUNTO TRATADO

Procuremos comprender la dificultad. A sorpresa de muchos, la foeitnte de la gracia
de Dios habia alcanzado no sélo a los judios sino también a los pecadjuwd®s —los
gentiles— derrumbando lo que Efesios 2.14 llama
la pared intermedia de separacion entre las razas.
Ambas fueron introducidas por igual en la
comunion de la Iglesia de Dios. Se puede
comprender facilmente, sin embargo, cuan difici
seria para las dos razas, ahora una en Crist
olvidarse por completo de sus antiguas diferenci
de cédigo y costumbre.




Para el creyente judio, el cristianismo fue el cumplimient@deligion de sus padres. “La
salvacion es de los judios”, Juan 4.20. El mismo Sefior Jesus naci6 gglio Ia carne”, y
los apostoles eran judios. La Iglesia de Dios sobre la tieroastueomienzo en Jerusalén.
Aunque estaba suficientemente claro que la salvacién era soloaga@, gnuchos de ellos
todavia se asian de los ritos y ceremonias de la fe judia.jéfopl@, en una ocasion
posterior, los ancianos de una iglesia dijeron a Pablo, “Ya ves, mermeantos millares de
judios hay que han creido, y todos son celosos por la ley”, Hechos 21.20.

Por el otro lado, los creyentes no judios —los gentiles— comenzarodasurigtiana sin
tales impedimentos. La mayoria de ellos habian sido idélatras. Qoreb aaso de los
tesalonicenses, se convirtieron “de los idolos a Dios, para akiios vivo y verdadero”.
La mayoria de ellos no sabia nada de, ni se interesaba porckxdeyonial. Por lo tanto,
fue dificil para cada clase apreciar el punto de vista de la otra en ciemtssas

Hasta donde sepamos, la iglesia que estaba en Antioquia, Hechos 13dl pfiuaela
asamblea netamente gentil. Habia comenzado como resultado de ueszossfde
evangelistas visitantes y habia crecido rapidamente con la agu@®rnabé y Pablo, y
seguia fuerte y feliz. Al cabo de un tiempo ciertos hombres bajerdadea (cuya capital
era Jerusalén) para “corregirles”. Sin la sancion de los apfisesiws hombres fueron al
extremo de decir que sin circuncidara conforme al rito de Moisés, upodnia ser salvo;
15.1.

Pablo y Bernabé eran judios, pero vieron de una vez el mal imgfcitgertar cualquier
rito judio en la ensefianza sencilla de la fe cristiana. Laiéndsie una que obviamente
tenia consecuencias de mucho alcance, no s6lo en Antioquia sino en tsidadegléos
gentiles. Asi, ellos decidieron ir a Jerusalén para consul@sugito con los apdstoles y
ancianos alli.

UN PRINCIPIO BASICO

En esto encontramos el primer principio a notar en relacion con asuntos en gistido®s
puedan estar en desacuerdo. RelUnanse. Nada se gana con mantendcse Elejal
capitulo 2 de su carta a los gélatas, Pablo dice con respedw @aigs: “Subi otra vez a
Jerusalén ... pero subi segln una revelacion”.

Parece claro que Pablo y los que estaban con él en Antioquia sabiaa menera firme
que su posicion fue sana y biblica. Si fuera su estilo han podido deejenios solos a
estos hermanos rigidos en Jerusalén. Vamos a limitarnos a ddéemdedad aqui”. Pero,
de alguna manera indisputable el Sefior hizo saber por revelaciérustagale que Pablo,
Bernabé, Tito y otros fuesen a Jerusalén. No obstante sus convicciones fuertes, viaja

Este es un precedente a llevar en mente. Quedarse apartado ks aquéjuienes estamos
en desacuerdo, teniendo uno la razdn o no, es claramente una actitud acahbisri
Escrituras, salvo que la discrepancia involucre un error fundamengak se trate de un
hermano quien persiste en rechazar toda admonicion, Tito 3. 10.

El proximo punto a notar es que Pablo y sus compafieros viajaron con knzarde la
asamblea en Antioquia. Ellos fueron “encaminados por la iglesia”, 153sando por
Fenicia y Samaria, su explicacion caus6 gran gozo a todos loegeAsl, el grupo fue
fortalecido por la comunién y oracién de creyentes espirituales, aeguia paz entre el
pueblo del Sefior es siempre causa de gratitud.



UN PASO SABIO

Habiendo llegado a Jerusalén, fueron recibidos por toda la iglesia, taorhién por los
apostoles y los ancianos. Refirieron todas las cosas que Dios heltecba ellos. Pero de
una vez fueron retados por una fuerte oposicion de parte de ciertoesetdonsamblea, y
pronto se percibia la existencia de los elementos para dar lugaa disputa aguda y
amarga.

¢, Cual seria el proximo paso?

El tema de discusion fue quitado de la jurisdiccion de la asamblgeneral y limitado a un
circulo mas reducido. Leemos en 15.6 que “se reunieron los apoéstoleancitsos para
conocer de este asunto”. Este fue un paso muy acertado. Por la migmseza de las
cosas, no es deseable que los temas de debate sean discutidos eplenm&mla primera
instancia. Las hermanas, los hermanos menores, y aun los hermanassngagoson mas
vehementes que sabios, no constituyen un tribunal apropiado para la soluni@stines
contenciosas.

Pablo afirma esto claramente en su carta a los galatgsusg en privado a los que tenian
cierta reputacion el evangelio que predico entre los gentiles”,iB.8u8a habria discusion
bastante franca —corno suele haber en tales ocasiones— pero lse tmthermanos
dispuestos a considerar los asuntos con mentes entrenadas por el Espiritu Santo.

El resultado feliz fue una unanimidad de criterio entre los hernmaageres. Dice Pablo:
“Jacobo, Cefas y Juan, que eran considerados como columnas, nos dieroa Benngbé
la diestra en seria de compafierismo”. Aun a uno relativament@iexal grupo, era
evidente quiénes eran las “columnas” de la iglesia local. @Qjmda autoridad en todas las
asambleas del pueblo del Sefior estuviera en manos tan capaces.

EL PROCEDIMIENTO

Antes de convocar una reunion de toda la asamblea, y exponer a losoriemigeneral la
posicion que ellos tenian todo derecho a conocer, se siguié una agenda euntempate
fue determinada por los lideres.

Pedro fue puesto como el primer orador. Su discurso fue como el hombr®: mis
terminante, audaz y directo. El comenzé con un repaso de lo que sus ggecoescian:
Que Dios le habia escogido a él para abrir la puerta de ldd® gentiles; su visita al
centurion romano; la conversion de Cornelio; su recepcién del Espinto; Ssu bautismo
en agua como confesion publica de su fe en Cristo.

Este bautismo habia causado gran sorpresa entre los creyentes Hedioss 10.4, por
cuanto fue evidente que Dios no habia hecho aceptacién de personas; ensabjerdios y
gentiles bajo las condiciones del evangelio. Este fue el punto que féday6. “Ahora,
pues, ¢por qué tentais a Dios?” 15.10. ¢Por qué rehusar a seguirpdb €j@ino, decia,
aun cuando parece quitar barreras que habiamos reconocido por mucho tiempo?

Pablo y Bernabé siguieron. Ninguno de los dos intentd presentar argumiesto, s
simplemente relatar “cuan grandes sefiales y maravillas hedta Dios por medio de ellos
entre los gentiles”. Parece que su recuento fue convincente.

Jacobo, o Santiago, fue el dltimo. Era el lider en la iglesi@msalén, hermano camal del
Sefior y autor de la epistola que lleva su nombre. Le conocian combdJlqusto”. Sus
convicciones eran fuertemente pro-judias, pero tenia una mente edaijlib@sa tan



imprescindible entre los que conducen al pueblo del Sefior. Asi, sus pdlebaasn
enorme peso.

LA DECISION

Su resumen fue: “Yo juzgo que no se inquiete a los gentiles que sertama Dios”,
15.19. Estos sefiores no iban a molestar a sus hermanos gentilescostulabres y ritos
que ellos, los judios, observaban. Simplemente, les exhortarian a aestdeeciertas
costumbres que ellos, los gentiles, habian practicado, ya que tales\mes no eran
convenientes para creyentes.

La peticibn de Santiago prosperd. Los apostoles,
los ancianos y los hermanos, como dice 15.23,
acordaron enviar un mensaje de saludo a sus
hermanos gentiles en Antioquia y otras partes. F
un mensaje ejemplar en su estilo y redaccion,
modelo de diplomacia cristiana. Concluye con una
palabras llamativas: “Ha parecido bien al Espirityl [Sjp~%5=
Santo, y a nosotros, no imponeros ninguna capgg - . B
mas que estas cosas necesarias”, 15.28. e e et o £

Resulta que era el Espiritu Santo quien realmente habia presididonian. La iglesia
habia reconocido su presencia y autoridad determinante. Fue por esto lggedska
unanimidad de criterio, y se vencieron prejuicios amargos, todo en un ambiente pacifico.

No es que la asamblea en Jerusalén haya enviado solamente saludagap@ino que
enviaron “carteros” también. Sabiamente, escogieron dos de entr@ma grupo para
acompaifiar a Pablo y Bernabé. Asi, habia dos de cada lado. Bajoegite ks creyentes
no judios podian oir y leer todo lo que habia sucedido en la conferencia @ag@adose
en el ministerio de estos cuatro hermanos, los de Antioguia podian porgsi mismos
cuan apropiadamente se habia manejado el asunto.

Segunda parte: Hechos 15.35 al 41

El arreglo de los pasajes no es un simple coincidencia. El Hspénitto instruyé a Lucas, el
historiador inspirado, en la presentacion de lo que estamos considerandopiinera
parte del capitulo coloca el relato de la feliz terminaciéradbiférencia entre los creyentes
judios y los creyentes gentiles, pero casi enseguida narra otsangser tan grave no se
arreglo tan felizmente.

Se trata de una disputa que no tenia por qué presentarse, y menaogrnrebados
pioneros como Pablo y Bernabé. Ningun asunto doctrinario estaba involua@agonfle-
mente una diferencia de opinion personal, la cual se pudiera haberactntalcilmente al
haberla tratado bien.

LA HISTORIA

Los dos hermanos tuvieron una estadia larga en Antioquia, trabajandoyjtensefiando
la palabra del Sefior y anunciando el evangelio con otros muchos”. Swmbkjetiel de
consolidar la iglesia nueva. Terminandose la estadia, Pablo prop@mead® “Volvamos



a visitar a los hermanos en todas las ciudades en que hemos anunpiadbra del Sefior,
para ver como estan”, 15.36.

No hay evidencia de objecion alguna de parte de Bernabé. Sin embamyo cueria
llevar con ellos a su sobrino, Juan Marcos, en este segundo vigjeearos Pablo discrepo
fuertemente ya que en el primer viaje Marcos se habia apaehdoupo, “y no habia ido
con ellos a la obra”, 15.38.

La contencion entre los dos llegd a ser tan pronunciada que fue, comabla paiginal
indica, un paroxismo. Esto lo define el diccionario como “la exaltacioreraat de los
afectos y pasiones”. Aunque parezca increible, el incidente condujosgperacion entre
estos dos amigos intimos, quienes juntos habian expuesto su vida mudwmgoreel
nombre del Sefor Jesucristo, 15.26. Hasta donde sepamos, ni Pablo ni Bemuabtafue
necios como para intentar a reunir seguidores parcializados erdadesayo, y asi
ensanchar el problema, sino que cada cual se marché por su propio rumbo.

LA RAZON

El Espiritu Santo no hace comentario sobre quién tenia o no la raz@&@teecaso tan
lamentable. Se limita a decir que Pablo, con Silas, fue “encomendalis p@rmanos a la
gracia del Sefior”. Por tanto, debemos tener cuidado al evaluar lasshetlo que fue sin
duda una manera incorrecta de tratar una diferencia entre dos lideres dedla Iglesi

Sin embargo, hay ciertos datos que conviene llevar en mente. Berah® de Juan
Marcos y es casi seguro que habia conocido de cerca su hogar en Jezssaignprobable
que él, Bernabé, estaba mejor informado que Pablo acerca de la coesirdnal de Juan
Marcos. Salvo que yo esté equivocado, habria muchas conversacionesl g¢fdrg el
hombre menor. Este Marcos, al cabo de unos afios, habria visto su eetide@n aquel
primer viaje, cuando los contratiempos resultaron ser mas de lo que él podia sobrelleva

Parece claro que Marcos se habia ofrecido a acompafar a Pastwapden otro viaje, ya
gue de otra manera este Ultimo no habria querido proponer su hombresifiuesto es
correcto se ve que el hombre menor estaba consciente por su mkpergncia de qué
deberia esperar al hacer un segundo intento. Siendo asi, él manifesfiritn valiente y

un proposito firme de conquistar el terreno perdido. Cuén dichoso es salikipgj@n su
misericordia puede anular los errores de su pueblo para la realizacion de sus prapios fine

RESULTADOS POSITIVOS

Primero, se realizaron dos grandes expediciones evangelistices @& una sola. Bernabé
y Juan Marcos fueron a Chipre mientras que Pablo y Silas fueratoguigés alla de su
objetivo original para llevar el evangelio a Europa, con consecuencias de gnae alca

Segundo, parece que Pablo se apart6 momentadneamente
de su tema, afios después, para recordar su vieja
intimidad con Bernabé y expresar su estima por él.
Nada se dice de que hayan vuelto a trabajar juntos, pero
Pablo se expresa claramente en 1 Corintios 9.6 al
preguntar: “¢,So6lo yo y Bernabé tenemos derecho a no
trabajar?” Esto da a entender que el asunto habia sido
arreglado entre los dos.

Tercero, con el correr del tiempo, Pablo tuvo razones



para cambiar su opinion acerca de Juan Marcos. En una época éreriaea confianza en
Marcos que aparentemente la asamblea en Colosas fue aconsegdareer alejado a éste.
Pero ahora Pablo da instrucciones en el sentido contrario, diciendoief&ia vosotros,
recibida”, Colosenses 4.10. M&s tarde, Pablo precisa que Marcos es usos de
“colaboradores”, Filemoén 24. Esto es un cambio radical a lo relatati@eos 15. Poco
antes de ser conducido a su muerte, el gran apostol solicita danucgencia a Timoteo:
“Toma a Marcos y traele contigo, porque me es Gtil para el ministerio”, 1 Timdteo 4.

Cuarto, pero no de menor importancia, cuando el Espiritu Santo escogitiighento para
escribir la historia del Sefior Jesucristo en su caracterigieloSperfecto, fue Marcos el
seleccionado. El segundo de los cuatro evangelios es claro y camasgeesentacion de
Uno que nunca abandond la obra y cuyo servicio publico no conoci6 una falta de constancia.

LA LECCION

Si alguna diferencia o discrepancia surge inesperadamente lgnisbl® del Sefior, o0 entre
grupos de creyentes, y ella amenaza una comunion que ha existido por béiossdevitar
actuaciones precipitadas. Reflexionemos sobre la manera corteat@apera incorrecta de
conducirnos en situaciones como las que estan ilustradas en Hechos 15.

Cuando nos acusan falsamente

adaptado

Hay pocas situaciones en la vida que prueban la paciencia de un cristiaimzudo como

la de ser descrito engafiosamente. Es més facil soportar lai@pastmundo que ser mal
entendido por aquellos a quienes amamos y deseamos servir. Perolaasmwiencia de

muchos creyentes. Su servicio ha sido interpretado errbneamente sidhacusados de
motivos viles cuando en realidad han servido al Maestro de corazonviueioos lideres

entre el pueblo de Dios han procurado sinceramente el bien de ese puebbvgsentados
como buscando lo contrario.

Asi fue con David cuando descendi6 al valle de Ela. La historéaestl Samuel 17.
Hablamos mucho de cémo maté a Goliat, pero quizds no prestamos la atebiclan a
como sus hermanos le trataron a él. Fue alli en obediencianstlagdiones de su padre y
como portador de su mensaje. Al llegar al valle, encontro las tdeplssael en desorden y
amenazadas por los filisteos. Su corazén se conmovio en celo por laladdi@s. David
comenzo a hacer preguntas muy apropiadas y a llamar las cosasngonbre en presencia
de sus hermanos.

Las palabras acertadas molestaron a su hermano mayor, Eliahef@agee éste no sentia
ningun carifio por David desde ese dia cuando Dios habia puesto los naayarésio y
escogido al joven para ser ungido en presencia de los demas. La ¢ateidie en el pecho
de Eliab se exterioriz6 cuando David defendio la honra de Dios enlEterer pregunto
quién quitaria el oprobio de Israel. Refiriéendose a Goliat, afiadiiép@s este filisteo
incircunciso, para que provoque a los escuadrones del Dios viviente?" 17.26.

Oyendo Eliab cuando su hermano menor conversaba con otros, se encendidostrara
David. Exclamo: "¢Para qué has descendido aca? ¢Y a quién has dejeltks gpocas



ovejas en el desierto? Yo conozco tu soberbia y la malicia deraadm, que para ver la
batalla has venido," 17.28.

Pero la soberbia estaba en Eliab y no en David. El mayor interpreté malda ol menor,

y le acusé falsamente. David habia venido del desierto, donde en otras ocasioas;ansol
Dios, habia matado al ledn y al oso. Parece que sus hermanos nidmaldsio. Si la
soberbia y malicia hubiesen estado de parte de David, su muesie garrfas de esas fieras
hubiera sido proclamada por Eliab desde Dan hasta Beer-seba. Edeegige el mayor de
la familia hubiera aprovechado cualquier oportunidad para minimizaereicio de su
hermano.

Por lo regular, un juicio severo de esta indole es una sefial dediaion del alma del que
lo hace. Es un sintoma de la presencia en uno mismo de lo que decimos ser la falta del otro.

Observemos como David reacciond ante esta tergiversacion, repondigQdé: he hecho
yo ahora? ¢No es esto mero habldf2partdndose de él hacia otros17.28,29.

Esta es la mejor manera de conducirse cuando desfigurado por un hespanmlmente
cuando creemos que la raiz del asunto es envidia o celos. Nol esiédicirse callado. Hay

la tentacion de tomar represalias, o por Io menos vindicarnos tir iesiguestra inocencia.
Pero la manera del Sefior es de guardar silencio y sufrireeli@gcomo nos ensefia 1 Pedro
2.19 al 23: "Esto merece aprobacion, si alguno a causa de la condelacite de Dios,
sufre molestias padeciendo injustamente”. Cristo "cuando le maldeciaespondia con
maldicion; cuando padecia, no amenazaba, sino encomendaba la causa alggue juz
justamente”.

El Sefior ha permitido el asunto. El tiene algln proposito acertads dietrka infamia.
Tarde o temprano hara justicia; Tiene su tiempo y su manera.

Una y otra vez ésta ha sido la experiencia de aquellos quedasligor las heridas hechas
por una lengua que ha debido saber mejor, se han entregado a la oragéraypaciente.
Cuando un verdadero hijo de Dios cae victima de otro, siendo interpreladmente,
puede estar seguro de que su causa esta en las manos de Di@ddrmza es mia; yo
pagaré," dice el Sefior. "All4 en la gloria, delante del gran trdesys, mi abogado,
intercede por mi. Mi causa en sus manos siempre prevaleteénaabogado sera El para
ti".
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